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I, o <.

propio derechQ, con fecha 11 de enero del afio 2018, presentaron
~ demanda ante la Oficialia de Partes de la Secretaria General del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado, que le
correspondié atender a la Primera Sala de este Tribunal. Su
demanda fue prevenida y posteriormente admitida mediante
acuerdo de fecha 06 de febrero del afic 2018. Se tuvo a los
actores demandando al PRESIDENTE MUNICIPAL DE CUAUTLA,
MORELOS. Sefialaron como acto impugnado: “El acto que
reclamamos es la omisién de dar contestacién al escrito de peticion
de fecha 30 de mayo, recibido por la demandada el dia 06 de i junio
de 2017.” (Sic) La autoridad demandada no contesté la demanda
entablada en su contra, razdn por la cual, mediante acuerdo del
12 de marzo del 2018, se le tuvo por perdido su derecho para
contestar la demanda y por contestados los hechos de !a
demanda en sentido afirmativo. El juicio de nutidad se desahogd
en todas sus etapas y con fecha 05 de julio del 2018, se cité a las
partes para oir sentencia. '

2. CONSIDERACIONES JURIDICAS:
2.1. COMPETENCIA.

Este Tribunal de Justicié Administrativa del Estado de Morelos es
competente para conocer y fallar ta presente controversia en
términos de lo dlspuesto por los articulos 116 fraccién V, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 109 Bis de
la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos;
1, 3 fraccion IX, 4 fraccién Ill, 16, 18 inciso A), fraccién XV, 18
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inciso B), fraccién I, incisos a) v f), y la disposicién transitoria
Segunda, de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia '

Administrativa del Estado de Morelos; 1, 3, 7, 85, 86, 89 y demads
relativos y aplicables de'la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos? asi como por lo dispuesto por el articulo 105
de la Ley del Sistema de Seguridad Puiblica del Estado de Morelos.

Porque los actores tienen una relacién adminiStrativa
realizando sus servicios como POLICIAS adscrito a la SECRETARIA
DE SEGURIDAD PUBLICA MUNICIPAL DE CUAUTLA, MORELOQS.

2.2. PRECISION Y EXISTENCIA DEL ACTO
IMPUGNADO.

Los actores sefialaron como actos imipughados “El acto que
reclamamos es la omisién de dar contestacién al escrito de peticion
de fecha 30 de mayo, recibido por la dernandada el d:a 06 de junio
de 2017.” (Slc)

Teniéndose como acto lmpugnado la omisién de
contestar al escrito de peticion que hIC!EI‘Oﬂ los actores de fecha

30 de mayo, recibido por la demandada el dia 06 de junio de
2017.

De acuerdo con la técnica que rigé al juicio de nulidad,
en toda sentencia debe analizarse v ‘i‘esolverse‘ respecto de la
certeza o inexistencia del acto lmpugnado y s6lo en el primer
caso, lo aleguen o no las partes, deben estudiarse las causas de
improcedencia aducidas o que, a criterio de este Tribunal, en el
caso se actualicen, para que en el supuesto de ser procedente el

" juicio, dictar la resolucnon de fondo que’ en derecho corresponda.

La existencia del actc |mpugnado quedo demostrada
con el escrito que los actores reahzaron de fecha 30 de mayo de
2017 y con la omisién de la autor: dad demandada de contestar la
demanda; por lo que se tienen por ciertos los hechos de la

' Con fecha 19 de julic del afio 2017, se pubhco en el Pﬂnodlco Oficial 'T:erra y leertad ntGmero 5514, la Ley
Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estaclo de Morelos. -

z Ley pubhcada enel Per:édlco Oficial “Tierra y leertad numero 5514 de fecha 19 de julIO de 2077.
- 3
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= -demanda contenidos ensu inciso a), por el-cual se intelecta que -

los actores no han recibido respuesta de la demandada.:

 23. CAUSAS DE IMPROCEDENCIA Y DE
SOBRESEIMIENTO.

Con fundamento en los articulos 37 dltimo parrafo, 38 y 89
primer parrafo, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, este Tribunal analiza de oficio las causas de
improcedencia y de sobreseimiento del presente juicio, por ser de
orden publico, de estudid preferente; sin que por el hecho de que
esta autoridad haya admitido la demanda se vea obligada a
analizar el fondo del asunto, si de autos se desprende que existen
causales de improcedencia que se actualicen.?

-La autoridad demandada no opuso causas de
improcedencia o de sobreseimiento, toda vez que no comparecié
a juicio.

Hecho el andlisis correspondiente a cada una de las
causas de improcedencié y sobreseimiento contempladas en los
ordinales 37 y 38 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos, no se encontro que se configure a{guna causal de

improcedencia o de sobreselm[ento en el presente juicio de
nulidad. |

2.4. ANALISIS DE LA CONTROVERSIA.

Con fundamento en lo ciispuesto pdr ta fraccion | del articulo 86
‘de la Ley de Justicia Admiinistrativa del Estado de Morelos, la litis

del presente juicio sé constrifie a la.legalidad del acto
- impugnado.

. En la Reptiblica Mexicana, asi como en el Estado de
Morelos, -los actos de autoridad gozan de presunciéh de

5 PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO CIRCUITO. l1.10. J/5. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito.
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién, Octava Epoca. Tomo VI, mayo de 1991, Pdg. 95. Tesis de
Jurisprudencia. “IMPROCEDENCIA, CAUSALES DE. EN EL JUICIO DE AMPARO, Las causales de improcedencia del
juicio de amparo, por ser de orden pub[:co deben estudiarse previamente, lo aleguen o no las partes, cualquiera
que sea la instancia.”
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legalidad, esto en términos del primer parrafo del articulo 16 de

la Constitucién Politica de los EstadOSIUnidos Mexicanos del que
se advierten los requisitos de mandamiento escrito, autoridad
competente, fundamentacién y motivacién, como garantfas
instrumentales que, a su vez, revelan 'lé adopcidn en el régimen
juridico nacional del principioc de legélidad, como una garantia
del derecho humano a la seguridad jun’dica, acorde al cual las

autoridades sélo pueden hacer aquello para lo que expresamente

les facultan las leyes, en el entendic]o de que éstas, a su vez,
constituyen la manifestacion.de la voluntad general.4 -

Por lo tanto, la carga de i3 prueba le corresponde a |
la parte actora, porque el articulo 386 del Cédigo Procesal Civil
para el Estado Libre y Soberano de Morelos, de aplicacién
complementaria a la Ley de Justicia Administrativa del Estado, en
la parte que interesa, establece que la parte que afirme tendra la
carga de la prueba de sus réspectii/as‘-proposiciones de hecho, y
los hechos sobre los que el adversario tenga a su favor una
presuncion legal. : ' '

La parte actora expresé como razones por las que
impugna el acto las vertidas en su escrito de demanda, las cuales
aqui se dan por integramente reproducidas como si a la letra se

4 “PRINCIPIO DE LEGALIDAD. CARACTERISTICAS DE SU DOBLE FUNCIONALIDAD TRATANDOSE DEL ACTO

* ADMINISTRATIVO Y SU RELACION CON EL DIVERSO DE INTERDICCION DE LA ARBITRARIEDAD Y EL CONTROL

JURISDICCIONAL. Del articulo 16, primer parrafo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se
advierien los requisitos de mandamiento escrito, autoridad competente y fundamentacidn y motivacién, como
garantias instrumentales que, a su vez, revelan la adopcién en el régimen juridico nacional del principio de
legalidad, como una garantia del derecho humano a la sequridad juridica, acorde al cual las autoridades sélo
pueden hacer aquello para lo.que expresamente les facultan las leyes, en el entendido de que éstas, a su vez,
constituyen la manifestacién de la voluntad general, Bajo esa premisa, el principio mencionado tiene una doble
funcionalidad, particularmente tratindose del acto administrativo, pues, por un lado, impone un régimen de
facuitades expresas en el que todo acto de autoridad que no represente el ejercicio de una facultad expresamente
conferida en [a ley a quien lo emite, se considerara arbitrario y, por ello, contrario al dereche 2 1a seguridad juridica,
lo que legitima a las personas para cuestionar la validez de un acto desajustado a las leyes, pero, por otro, bajo la
adopcign del mismo principio como base de todo el ordenamiento, se genera la presuncién de que toda actuacién
de la autoridad deriva del ejercicio de una facultad que la ley le confiere, en tanto no se demuestre lo contrario,
presuncidn de legalidad arnpliamente reconocida tanto en lz doctrina como en la legislacion nacional. Asi, el
principio de legalidad, apreciado en su'mayor amplitud, da cabida gl diverso de interdiccién de la arbitrariedad,
pero también conlleva que éste opere a través de un control jurisdiccional, lo que da como resultado que no basta
que el gobernado considere que determinzdo acto carece de fundameritacién y motivacién para que lo estime no
obligatorio ni vinculante o [o sefiale como fuente de un derecho incontrovertible a una sentencia que lo anule, sino -
que, en todo caso, estd a su cargo recurrir a los drganos de control a hacer valer la asumidz ausencia o insuficiencia
de fundamento legal y motivacién dentro de dicho procedimiento’ ¥, @ su vez, corresponderd a la autoridad
demostrar que el acto cuestionado encuentra sustento en una facultaq prevista por la norma, so pena de gue sea
declarado contrario al derecho a la sequridad juridica, lo que reiela que los procedimientos de control
jurisdiccional, constituyen la dltima garantia de verificacién del respeto al derecho a la seguridad juridica, cuyas
reglas deben ser conducentes y congruentes con ese propdsito.” 1 | ‘

Epoca: Décima Epocs. Registro: 2005766, Instancia: Tribunales Colegiudes de Circuito. Tipo de Tesis: Aislada,
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacidn. Libro 3, febrero de 2014, Tamo [, Materia(s)
Constitucional. Tesis: IV.20.A.51 K {10a.} Pdgina; 2239.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CiL“ARTO CIRCUITO.
5 . ;
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" insertasen,~no-siendo -necesario- transcribirlas -en-la-presente -.. . -

resolucidn, sin que ello implique violacién a precepto alguno de
- la Ley de Justicia Administrativa del Estado de More[os, pues el
ac‘ontecimiento de que no se efectie la transcripcién de las
mismas, no significa que este Pleno que resuelve esté
imposibilitado para el analisis integral de las mismas.S |

Los actores, dicen que se viola en su perjuicio los
articulos 1, 5, 8 y 123 aparado B, fracciones |, 1I, XI y‘XIII de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, pues la
autoridad debid darles respuesta fundada y motivada de forma
escrita a su respetuosa peticién; sin embargo, ha sido omisa
violentando ese derecho humano y ademds no ha cumplido con
los deberes (egales que le impone la normatividad invocada en su
demanda; que se les bb[iga a laborar sin la justa retribucién; que
no se estd cumpliendo ';con la obligacion de promover, respetar,
proteger y garantizar sus derechos humanos de conformidad con
los principios de unive'rsa?lidad, interdependencia, indivisibilidad y
progresividad; pues es deber de la demandada prevenir,
investigar, sancionar y reparar las violaciones a los derechos, sin
que a la fecha lo haya l]efcho.

La autoridaﬁﬁd demandada no contesté la demanda
entablada en su contra. ’

Con fundamento en lo dispuesto por la fraccién | del -
articulo 86 de la Ley cj:i'je Justicia Administrativa del Estado de
Morelos y 369 del Cédi!go Procesal Civil para el Estado Libre y

=
5 CéNCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS. El hecho de que el Juez Federal
no transcriba en su fallo los conceptos de violacidn expresados en la demanda, no implica que haya infringido
disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta su actuacién, pues no hay precepto alguno que establezea la
obtigacidn de llevar a cabo tal transcrip£ién; ademds de que dicha omisién ro deja en estado de indefensién al
quejoso, dado que no se le priva de la oportunidad para recurrir la resolucion y alegar lo que estime pertinente
para demostrar, en su caso, la ilegalidad de la misma. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCULTO.
Amparo en revisién 374/88. Antonic Garcla Ramirez. 22 de noviembre de 1988. Unanimidad de votos. Ponente:
José Galvan Rojas. Secretario: Vicente Martinez Sdnchez. Amparo en revisién 213/89. Jesds Correa Nava. 9 de
agosto de 1985. Unanimidad de votos. Ponente: Arnoldo N&jera Virgen. Secretario: Nelson Loranca Ventura,
Amparo en revisién 322/92, Genoveva Flores Guillén, 19 de agosto de 1992: Unanimidad de votos. Ponente:
Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzidlez Alvarez. Amparo en revisién 673797, José Luis Pérez
Garay y otra. 6 de noviembre de 1997. Unianimidad de votos. Ponente: Carlos Loranca Mufoz. Secretario; Gonzale
Carrera"Molina. Amparo en revisién 767/97. Damidn Martinez Lépez. 22 de enero de 1998. Unanimidad de votos.
Ponente: José Mario Machorro Castillo, secretario de tribunal autorizade por el Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal para desempefiar las funciones de Magistrade. Secretario: José Zapata Huesca, JURISPRUDENCIA de la
Novena Epoca. Instancia; SEGUNDQ TRIBUNAL CGLEGIADO DEL SEXTO C!IRCUITO. Fuente: Semanario Judicial de

la Federacidn y su Gaceta, Tomo: VII, abril de 1998, Tesis: VI.20. J/129. Pigina: 599, o
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‘Soberano de Morelos6 apllcado de forma complementar:a al

presente juicio de nulidad, la litis se flja con el auto de fecha 12
de marzo del aflo2018, que puede ser consultado en la pagina 27
del proceso, en el cual se hizo la declaracnon de que la autoridad
demandada habia perdido su derecho a contestar la demanda y

por contestados los hechos de la demanda en sentldo aﬂrmatlvo

_al no haber comparecudo a juicio.

La litis especifica consnste en determmar Si hubo 0 no‘:
violacidn al derecho humano de pet|C|on regulado en el articulo 8
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexmanos el

: cual dlspone

| "”Artfculo 8o. Los funaonar(os y empleados publ:cos

respetardn el gjercicio del derecho de peticién, s:empre

que ésta se formule por escrito, de manera pacifica y

respetuosa; pero en materia pO[lth(J solo podrdn hacer
uso de ese derecho los c;udqdanos de la Republica.

A toda pet:c;on deberd recaer un acuerdo escrito de la

autoridad a quien se haya dirigido, la cual tiene

| obligacion de hacerlo conocer en breve término al

pet:aonarlo "

La parte actora demostro que reallzo la petlcron por . |
escrito, la cual dirigié a la autoridad demandada, como puede -
constatarse en las paginas 06 y 07 del sumario; documental que,
al ser valorada conforme a la logica y la experiencia, prueba que
el dia 06 de junio de 2017, presentaron ante la autoridad

- demandada PRESIDENTE MUNICIPAL DE CUAUTLA, MORELOS, la
~ peticion de que se les homologara su sueldo a lo que ganan los

policias preventlvos incluirlos en el programa FORTASEG, se les
diera el bono estatal y se les dotara de unlformes de la policia
preventiva.

La autoridad demandada, al no haber contestado la
demanda, aceptd ticitamente que no habia dado respuesta por

§ ARTICULO 369.- Fuacuﬁn del debate judicial Los ESCt'IIQ‘E de demanday de contestacién a elia fijan en primer
lugar el debate. En el caso de reconvencién, se estableceré la controversia judicial, ademds, con la contrademanda;
Y. si la hubiere, por la respuesta que presente el actor, -

5i se produjere la rebeldia se entenders fijado por el'aLite &n que sg haga la declaracién correspondiente,

-7
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- escrito a la peticién que le formularan los actores;ademds de que

de la instrumental de actuaciones no se desprende que exista
prueba alguna que derm‘.;lestre' que dio respuesta a la-peticién que
le formulara la pérte ai{:tora y que fue debidamente notificada
dicha respuesta’; por tahto, su conducta procesal observada hace
concluir que fue omisa en dar respuesta. | ,

Por lo tanto, el acto impugnado. es ilegal y, con
fundamento en lo dispuésto por la fraccién Il del numeral 4 de la
Ley de justicia Administrativa del Estado de Morelos gue sefiala:
"Articulo 4. Serdn causas de nulidad de los actos impugnados: ... |I.
Omisién de los requ:s;tos formales exigidos por las leyes, siempre
que afecte la defensa del particular y trascienda al sentido de la
resolucion impugnada, ;pclus:ve la ausencia de fundamentacion o
" motivacién, en su casO' ...”. se declara la NULIDAD del acto
impugnado; lo anterior con fundamento en el articulo 4 de la Ley
de Justicia Admlmstratlva vigente en el.Estado de Morelos, al
tener este Tribunal que en Pleno resuelve potestad de anulacidn.

Al haberse declarado la nulidad del acto |mpugnado
lo procedente es condlenar a la autoridad demandada a dar
respuesta y notificar dlcha respuesta a la parte actora. En el
entendido de que la congruencia formal de la respuesta a una
-peticién no es suficiente para ser acorde con el actual sistema
juridico mexicano, porque no satisface las exigencias previstas en
el articulo 80., en relacién con el numeral.To., en sus primeros tres
pérrafos, ambos de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, que manda el respeto del ejercicio del derecho de
peticion, siempre qué éste se formule por escrito, de manera
pacifica, respetuosa y. conforme al principio de progresividad, que
evoca la necesidad de avance en la defensa de los derechos
"humanos en general. Por tanto, el efecto de la nulidad no puede
quedar en la simple exigencia de respuesta, sino que debe ser
congruente, completa, rapida y, sobre todo, fundada y
motivada; de otro modo, no obstante el nuevo sistema juridico,
- se obligaria al gobernado a una nueva instancia para obtener una

7 Tesis que sostuvo la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en la pédgina 21,
Volumen 80, Tercera Parte, del Semanario Judicial de la Federacién, Séptima Epoca, que dice; “PETICION, DERECHO

_ DE. AUTORIDAD RESPONSABLE, DEBE DEMOSTRAR QUE LA CONTESTACION SE DIO A CONOCER AL
PETICIONARIO.” .

-8
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soluc:on de fondo con el con5|gu;ente retraso en la satisfaccién
de la reparacnon del derecho violado.®

Se c‘é'ﬁ"c'i\é"ha*é'I’g'i"éﬁ'toridad municipal demandada para

que dé cumplimiento a esta sentencia, dentro del término de diez

dias habiles, término contado a partir de que cause ejecutorla la
presente resolucuon con el aperCIblmiento que, en caso de no
hacerlo, se procedera en su contra en termlnos de lo dispuesto
por los articulos 11,90 y 9‘| de la Ley de Justicia Admlnlstratlva
del Estado de Morelos ”

A dich'o cumplimiento tai'rii:)ién estan. obligadas las
autoridades admlmstratuvas del municipio de Cuautta, Morelos,
que alny cuando no hayan sido demandadas en estejumo y que
POr sus funcnones deban partICIpar en el cumplimiento de esta .
resolucién, a realizar los actos necesanos para el- eficaz

‘"‘cumpllmlento de la misma.®

Debiendo informar por ‘escrito, a la Primera Sala de
este Trlbuna[ sobre el cumplimiento dado a la presente
sentenaa en el término antes senalado

 2.5. PRETENSIONES.
Los actores preten'denf

“PRIMERQ.~ Que se nos dé respuesta pos:t;va a nuestra’
peticion ya mencionada Yy se cumplan en nuestras' '
- personas los deberes legales que consagran los articulos '
45y 54 dela Ley del Serwcro C:wl del Estado de Morelos |
. Y en consecuencia: -
‘SEGUNDO.-~ Se _nés, otorguen las siguientes
prestaciones: . : a

”

® Epoca: Décima Epoca. Registro: 2015181, Instancia: Tnuna[es Colegiados de CII"CUItO Tipo de Tesis:
Jurisprudencia. Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Feduac:én Libro 46, septiembre de 2017, Tomo 1l
Materia(s): Comdin. Tesis: XV1.10.A. /38 (10a.} Pdgina: 1738. DERECHO DE PETICION. EL EFECTO DE LA
CONCESION DEL AMPARO EN UN JUICIO EN EL QUE SE EXAMINO SU VIOLACION, NO PUEDE QUEDAR EN LA
SIMPLE EXIGENCIA DE UNA RESPUESTA, SINO QUE REQUIERE QlJr ESFA SEA CONGRUENTE, COMPLETA, RAPIDA
Y, SOBRE TODO, FUNDADA Y MOTIVADA {LEGISLACION VIGENTE A PARTIR DEL 3 DE ABRIL DE 2013)"

* No. Regustro 172,605, Jurisprudencia, Materia(s); Comiin, Novena Epoca, Instancia: Primera Sala, Fuente;
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, XXV, mayo -de 2007, Tesis: 1a./). S7/2007, Pdgina: 144.
"AUTCRIDADES NO SENALADAS COMO RESPONSABLES ESY AN OBLIGADAS A REALIZAR LOS ACTOS
NECESARIOS PARA EL EFICAZ CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE AMPARO "

9
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e '»-,.TI.-,\.Homolb._fjdcib;h' de sueldos de.‘m‘aﬁefa;-rétr'c'ﬁé&'tﬁ/‘é'. e
2 Dotacion de uniformes.

3. Inclusién al programa FORTASEG.

4. Inclusién dl beneficio del bono Estatal.”

| ~ Es pfocedenté la pretensién primera, al haber sido
declarada la ilegalidad y por consecuencia la nulidad del
impugnado, razén por ;1a cual se condené a la demandada a dar
respuesta por escrito y notificarla a la parte actora. Sin embargo,
ne es procedente.condenar a.la autoridad demandada a dar
respuesta positiva a la pet|c10n de los actores, toda vez que la
autoridad debe emitir un acuerdo, que tendra que ser congruente
con la peticién y la autaridad debe notificar el acuerdo recaido a
la peticion en forma personal al gobernado en el domicilio que
seffalé para tales efectos, sin que exista obligacién de resolver en -
determinado sentldo, es_*lto es, el ejercicio del derecho de peticién
no constrifie a la autoridad ante quien se formuld, a que provea
de conformidad lo solicitado por el promovente, sino que esta en
libertad de resolver de conformidad con los ordenamientos que
resulten aplicables al caso.'°

En relacién con la pretensién SEGUNDA, este Pleno se
encuentra imposibilitado jurfdicamente a realizar algln
pronunciamiento al respecto, porque estd sub judice a la
respuesta que debe dar la autoridad demandada a la peticién que
le presentaron el dia 06 de junio de 2017.

3. PARTE DiSPOSITIVAz

3.1. La parte actora demostrd la llegahdad del acto
lmpugnado por lo que se declara su nulidad. '

3.2. La autoridad munlcnpal demandada deber3 dar
respuesta por escrito y notificara la'parte actora; sobre la petlcnon
que le elevaron, debxendp hacerlo en el plazo sefialado.

® Epoca: Novena Epoca. Registro: 162603 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tipe de Tesis:
Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tamo XXX, marzo de 2011. Materla(s):
Constitucional. Tes:s XX1.10.P.A. J/27. Pdgina: 2167. “DERECHO DE PETICION. SUS ELEMENTOS."
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| NOTlFlQUESE PERSONALMENTE
TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS | \ g “
' | Resotuc;on deﬁmtlva emltlda y ﬁrmada por unanimidad de votos
por los Integrantes del “Pleno del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, Magistrado Presidente

Doctor en Derecho [ . 2 .

la Tercera Sala de Instruccidn: Magistrado Maestro en Derecho

_ Titular de la Primera Sala de Instruccién y

ponente en este asunto; Licenciado en Derecho ([N

_ Secretario de Acuerdos adscrito a la Segunda.

‘Sala y Encargado de Despacho de la -Segunda Sala de

Instruccion™: Magistrado Licenciado en Derecho_
_Titular de la Cuarta Sala Especializada en

Responsabilidades Administrativas'%. Magistrado  Maestro en
B Oerecro | ... <. .

Quinta  Sala Especializada  ‘en Responsabilidades
Administrativas’®; ante la Licenciada en Derecho [ G

_Secretaria General de Acuerdos, quien

autorizay dafe.

'MAGISTRAD( PR

TITULAR DE _LA TERCERA SALA'DE INSTRUCCION

MAGISTRAD »J PONENTE

TITULAR DE LA PRIMERA LA DE INSTRUCCION

™ Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 28 ¥ 70 de 1a Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos,

" En términos del articulo 4 fraccion I, en relacién con [a d:.,posncnén Séptima Transitoria de la Ley Orgdnica del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, publicada el dfa 79 de julic del 2017 en el Periddico
Oficial “Tierra y Libertad” nlimero 5514.

% En términes del articulo 4 fraccién 1, en relacién con la duspustc:én Séptima Transitoria de la Ley Organica del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelds, putlicada el dia 19 de julio del 2017 en el Periddico
Of'cnal "Tierra y Libertad” ndimero 5514.
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'ENCARGADO DE DESPACHO DE LA SEGUNDA SALA DE
INSTRUGCION

SECRETARJO DE ACUERDOS ADSCRITO A LA
SEGUNDA SALA DE INSTRUCCION

MAG

TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA EN
' RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

MAGISTRADC

TITULAR DE LA QUINTA SALAES PECIALIZADA EN
P .
A

La Licenciada en De’reo s
Secretaria General - de Wcuerdos del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, CERTIFICA: Que la presente
hoja de firmas, corresponde a la resolucién del expediente
numero TJA/125/08/2018, relativo al juicio administrativo
promovido por
contra de la autoridad demandada PRESIDENE MUNICIP
CUAUTLA, MORELOS, misma que fue aprobad;
catorce de agosto del afio dos mil dieciocho
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